Cercetari filozofice asupra
esentei libertatii umane



Friedrich Wilhelm Joseph Schelling s-a niscut la 27 ianuarie 1775 in
localitatea Leonberg, langi Stuttgart. Intre 1790 i 1795 a studiat la cele-
brul seminar Tiibinger Stift, unde Hélderlin si Hegel i-au fost colegi de
cameri. Intre 1795 si 1798 a fost profesor particular la Stuttgart si la
Leipzig. Apoi, sprijinit de Goethe, a inceput o risunitoare si controversatd
carierd universitard. A predat filozofia la Jena (1798-1803), Wiirzburg
(1803-1806), Miinchen (1806—-1820), Erlangen (1820-1827), din nou
Miinchen (1827-1841), Berlin (1841-1846). S-a stins din viata la
20 august 1854, la Bad Ragaz, in Elvetia.

Operele principale: Uber die Méglichkeit einer Form der Philosophie
iiberbaupt (Despre posibilitatea unei forme a filozofiei in genere, 1794);
Vom Ich als Prinzip der Philosophie oder iiber das Unbedingte im
menschlichen Wissen (Despre Eu ca principiu al filozofiei sau despre
neconditionat in cunoasterea umand, 1795); Philosophische Briefe iiber
Dogmatismus und Kritizismus (Scrisori filozofice despre dogmatism si
criticism, 1795/1796); Abhandlungen zur Erliuterung des Idealismus
der Wissenschaftslehre (Disertatii pentru limurirea idealismului din
Doctrina stiingei, 1797); Ideen zu einer Philosophie der Natur (Idei pentru
o filozofie a naturii, 1796/1797); Von der Welsseele (Despre sufletul uni-
versal, 1798); Erster Entwurf eines Systems der Naturphilosophie (O primd
schitdi a unui sistem al filozofiei naturii, 1799); System des transzendentalen
Idealismus (Sistemul idealismului transcendental, 1800; trad. rom.
Editura Humanitas, 1995); Darstellung meines Systems der Philosophie
(Expunerea sistemului meu filozofic, 1801); Bruno oder iiber das gittliche
und natiirliche Prinzip der Dinge (Bruno sau despre principiul divin si
principiul natural al lucrurilor, 1802; trad. rom. Editura Humanitas,
1995); Vorlesungen iiber die Methode des akademischen Studiums (Prele-
geri despre metoda studiului academic, 1803); Darstellung des wahren
Verhiltnisses der Naturphilosophie zu der verbesserten Fichteschen Lehre
(Expunerea adeviratei relatii dintre filozofia naturii i doctrina
fichteeand imbundrdyitd, 18006); Uber das Verbiltnis der bildenden Kiinste
zu der Natur (Despre relatia artelor plastice cu natura, 1807); Philoso-
phische Untersuchungen iiber das Wesen der menschlichen Freibeit
(Cercetdri filozofice asupra esengei libertitii umane, 1809).

Au apirut postum (1856—1861), in editia in 14 volume ingrijitd
de fiul siu, K.EA. Schelling: Philosophie der Kunst (Filozofia artei),
Philosophie der Mythologie (Filozofia mitologiei), Philosophie der
Offenbarung (Filozofia revelatiei).
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CERCETARI FILOZOFICE
ASUPRA ESENTEI LIBERTATII UMANE
SI ASUPRA CHESTTUNILOR
LEGATE DE ACEASTA



CUVANT INAINTE!

Autorul are de ficut doar citeva observatii cu privire
la acest tratat.

De vreme ce ratiunea, gindirea si cunoagterea sunt
atribuite inainte de toate esentei naturii spirituale, opo-
zitia dintre naturd si spirit a fost pe drept cuvant obser-
vatd mai intdi din aceastd perspectivd. Acest mod de

abordare a problemei este suficient justificat de credinta

1. Aceste consideratii au constituit la origine un fragment
din prefata volumului intii din Philosophische Schriften | Scrieri
filozofice, Landshut, 1809, acolo unde a apirut pentru prima
oard acest tratat (n. ed. germ.) [antologia cuprindea, pe linga
Cercetdri filozofice..., urmitoarele texte: Vom Ich als Prinzip
der Philosophie oder iiber das Unbedingte im menschlichen Wissen |
Despre Eu ca principiu al filozofiei sau despre neconditionat in
cunoagterea umand (1795), Philosophische Briefe iiber Dogma-
tismus und Kritizismus | Scrisori filozofice despre dogmatism si
criticism (1795/1796), Abhandlungen zur Erliuterung des Idea-
lismus der Wissenschaftlehre | Disertatii pentru lamurirea idealis-
mului din Doctrina stiintei (1796/1797) si Uber das Verhiltnis
der bildenden Kiinste zu der Natur | Despre relatia artelor plastice
cu natura (1807); n. tr.].

(333]



[334]

14 EW.J. SCHELLING

neclintitd intr-o ratiune pur umana, de convingerea ci
orice gndire si orice cunoagtere sunt pe deplin subiec-
tive, §i cd natura este cu desdvarsire lipsita de ratiune
si de gAndire, precum si de modul mecanic de repre-
zentare care domneste pretutindeni, in masura in care
pani si acel dinamism care a fost reinviat de Kant s-a
transformat din nou intr-un mecanism de un grad mai
inalt, nefiind in nici un caz recunoscut in identitatea
sa cu spiritualul. Dar aceastd radicina a opozitiei a fost
acum smulsa, iar asigurarea unei perspective mai indrep-
tatite poate fi lasatd fara grija in seama progresului ge-
neral citre o cunoastere mai buna.

Este timpul ca opozitia mai inaltd sau, mai degraba,
opozitia autenticd — cea dintre necesitate si libertate —
sd iasd la lumind. Abia odatd cu aceastd opozitie nucleul
cel mai intim al filozofiei ajunge in raza privirii.

Intrucit, dupi cea dintai expunere generali a siste-
mului sdu (in Zeitschrift fiir spekulative Physik)* —a cirei
continuare a fost din pacate impiedicatd din cauza unor
imprejurdri exterioare —, autorul s-a limitat numai la
cercetdri privitoare la filozofia naturii, si dupd ce prin

* Este vorba despre Darstellung meines Systems der Philoso-
phie | Expunerea sistemului meu filozofic, publicat in 1801 (SW,
IV, pp. 105-212). De aceasta lucrare dorea Schelling — impo-
triva conceptiei lui Johann Gottlieb Fichte (1762-1814) —sa
lege originea adeviratei sale filozofii, socotind-o inceputul ela-
boririi sale sistematice (n. tr.).
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studiul Philosophie und Religion | Filozofie si religie™
a fost ficut un prim pas — care, fira indoiali datoritd
expunerii deficiente, a rimas neclar —, tratatul de fatd
este primul in care autorul prezintd cu convingere de-
plind conceptul sdu asupra partii ideale a filozofiei. Astfel,
daci acea dintéi expunere va fi avut o anume impor-
tantd, se impune ca autorul si ii ageze aldturi acest tratat
care, potrivit naturii obiectului siu, trebuie si contind
explicatii mai temeinice cu privire la intregul sistemului
decit toate expunerile partiale de pAna acum.

Desi autorul nu s-a exprimat niciieri altundeva cu
privire la punctele principale — libertate a vointei, bine
si rdu, personeitate [Personlichkeit] etc. — care vor fi dis-
cutate in prezentul tratat (exceptind o singura lucrare,
Filozofie i religie), acest aspect nu a impiedicat pe nimeni
sa-i atribuie in mod discretionar anumite pareri despre
aceste chestiuni, unele chiar pe deplin neadecvate conti-
nutului scrierii de fatd, dupa cite se pare pe deplin
ignorate. Este de asemenea posibil ca nedoritii i pre-
tingii adepti, urmand, chipurile, principiile de bazi ale
autorului, sa fi provocat multe deformiri in privinta
acestor subiecte, ca si in privinta altora.

Numai un sistem incheiat si stabilit ar putea avea,
dupa cite se pare, adepti in adevaratul sens al cuvantu-
lui. Autorul nu a intemeiat nimic de acest fel pani

* Philosophie und Religion, Cotta, Tiibingen, 1804 (SW, VI,
pp- 11-70) (n. tr.).
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acum, ci a dat la iveald doar pagini disparate ale unui
asemenea sistem (iar acestea indreptate cu precadere
intr-o singura directie, respectiv intr-o directie pole-
mici). De aceea, si-a considerat scrierile fragmente ale
unui intreg, ale ciror corelatii reclama, pentru a putea
fi sesizate, un dar mai fin al observatiei decit cel care
se giseste de obicei la adeptii nedoriti si o bunavointd
mai mare decit cea care poate fi intAlnita printre opo-
zanti. Singura expunere stiintifica a sistemului sdu —
de vreme ce nu a fost desavarsitd — a rimas neinteleasi
de nimeni, sau de aproape nimeni, potrivit adeviratei
ei intentii. $i totusi, imediat dupa aparitia acestui frag-
ment au inceput calomnierea si falsificarea, pe de o
parte, si clarificarea, prelucrarea si , traducerea®, pe de
altd parte, dintre care cele intr-o limba, chipurile, mai
stralucitd (intrucat se instipanise totodatd peste minti
un delir poetic pe deplin nestavilit) au fost de cel mai
prost soi. Acum se pare ci au venit din nou vremuri
mai prielnice. Se cauta iardsi ceea ce este fidel, sirgu-
incios, profund. Deserticiunea celor care s-au impdunat
cu sentintele noii filozofii precum eroii teatrului francez,
sau a celor care au gesticulat precum saltimbancii, incepe
s fie recunoscuti drept ceea ce este. In acelasi timp,
ceilalti, cei care au psalmodiat pe toate drumurile, de
parca ar fi tinut isonul unei flagnete, noutétile surprinse
in treacidt, au stirnit pAnd la urma o sild intr-atit de
generald, incit in curind vor rimane fird audientd; mai
ales dacd unii critici — de altfel, deloc rauvoitori — vor
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inceta sa spund despre fiecare ininteligibila rapsodie in
care sunt puse laolaltd citeva fraze ale vreunui scriitor
cunoscut ci ar fi alcituita dupd principiile de bazi ale
autorului. Acestia ar face mai bine tratind orice scriitor
de acest fel ca pe unul original — ceea ce, pana la urmi,
fiecare vrea si fie, i asa cum, intr-un anumit sens, multi
dintre ei chiar sunt.

Fie astfel ca acest tratat sa serveasci la eliminarea
numeroaselor prejudecati, pe de o parte, si a vorbiriei
dezlinate si facile, pe de alta.

In cele din urmi, ne dorim ca persoanele care l-au
atacat din prejudecatd, in mod deschis sau pe ascuns,
pe autor sd-si prezinte opinia la fel de direct ca in acest
tratat. Daci stapanirea deplini a unui subiect face cu
putintd cultivarea liberd §i ingenioasi a acestuia, atunci
slefuirea artificiald a polemicii nu poate fi in nici un
caz forma autentica a filozofiei. Dar si mai tare ne dorim
ca spiritul unui efort general s se consolideze tot mai
mul, iar spiritul sectar, in prea dese rinduri precum-
panitor printre germani, sa nu impiedice dobandirea
unei cunoagteri §i a unei perspective a cror desavarsitd
cultivare a fost dintotdeauna menitd germanilor si care
nu a fost poate nicicAind mai aproape de ei decit acum.

Miinchen, 31 martie 1809
EW.]. Schelling



O cercetare filozoficd asupra esentei libertatii umane
poate aborda, pe de o parte, conceptul riguros de liber-
tate, in masura in care certitudinea libertatii, oricit de
nemijlocit ar fi sentimentul acesteia intiparit in fiecare
individ, nu se afld totusi intr-o asa misura la supra-
fata incit, pentru a-i da o expresie verbald, sd nu mai
fie nevoie de o claritate si o profunzime mai mari decit
cele obisnuite; pe de alti parte, ele pot discuta raportul
dintre acest concept cu intregul unei viziuni stiintifice
asupra lumii. Ins, de vreme ce nici un concept nu poate
fi definit in mod separat, si numai indicarea raportu-
rilor sale cu intregul ii conferd deplindtatea stiintifici
ultima — aga cum e necesar s fie in mod special cazul
conceptului de libertate, care, daci are intr-adevar reali-
tate, nu poate fi un concept subordonat sau subsidiar,
ci trebuie sd constituie unul dintre punctele centrale
dominante ale sistemului —, cele doua parti ale cerce-
tdrii, aici, ca §i pretutindeni, coincid. Potrivit unui vechi,
insd nicidecum uitat dicton, conceptul de libertate ar
trebui sa fie pe deplin incompatibil cu sistemul, si orice
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filozofie care aspira la unitate si la totalitate ar conduce
la negarea libertitii. Nu este usor sd argumentezi impo-
triva afirmatiilor de acest gen; cici cine stie ce fel de
reprezentiri limitative au fost deja asimilate cuvantului
,sistem*, astfel incit se enunti ceva foarte adevarat, dar
deopotriva lipsit de importanta. Sau, daci se sustine
cd notiunea de libertate se opune ca atare si in sine con-
ceptului de sistem, atunci este interesant ca — de vreme
ce libertatea individuala se afld de buna seama intr-o
corelatie cu lumea in intregul ei (indiferent ci aceasta
este conceputd intr-o maniera realistd sau intr-una idea-
listd) — trebuie si existe in mod necesar, micar in inte-
lectul divin, un fel de sistem cu care libertatea sa fie
compatibild. A sustine, intr-o manieri generali, ci acest
sistem nu ar putea fi niciodati adus la lumina de citre
intelectul uman inseamni de fapt a nu sustine nimic,
de vreme ce, in functie de cum este inteleasd, afirmatia
poate fi adevarati sau falsa. Depinde de determinatia
principiului prin care omul cunoagte in genere; iar ceea
ce Sextus spune cu privire la Empedocle ar trebui aplicat
deopotriva asumptiei unei astfel de cunoagteri: inva-
tatul si ignorantul isi pot imagina ca ea izvoraste din
fanfaronada si din aroganta, calititi care trebuie sa fie
strdine oricui s-a indeletnicit, fie si numai fugitiv, cu
filozofia; insd cel care porneste de la teoria despre natura
si stie i exista o foarte veche invagaturd potrivit careia
asemanaitorul este recunoscut de asemanitor (invagiturd
care se pare ca vine de la Pitagora, dar care este intilnitd
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la Platon, si care a fost cu mult mai devreme enuntatd
de Empedocle) va intelege ci filozoful revendici o ase-
menea cunoastere (divind) pentru ci el este singurul
care, pastrandu-si mintea pura si neintunecata de rau,
poate si cuprindi cu Zeul din sine Zeul din afara sa.!
Numai pentru aceia care sunt impotriva stiintei este
ceva firesc s inteleaga prin aceasta un fel de cunoagtere
care, precum geometria obisnuitd, e pe deplin abstracti
si lipsitd de viatd. Mai succintd si mai radicald ar fi nega-
rea sistemului chiar in vointa sau in intelectul fiintei
originare [ Urwesen], sustinind ca nu existd nimic altceva
decit vointe individuale, care se determini fiecare pentru
sine ca propriul centru, sau, potrivit unei expresii fichteene,
fiind substanta absoluta a fiecirui Eu. Ratiunea care tinde
spre unitate, ca si afectul care tinde spre libertate si per-
soneitate [ Personlichkeit] sunt totusi intotdeauna respinse
printr-o hotarére suverand care dureaza o vreme, apoi
se niruie. Astfel, doctrina fichteeani a trebuit si faci
dovada recunoasterii unititii, chiar daci numai in forma
meschind a unei ordini morale a lumii, recunoastere prin
care a cazut imediat in contradictii si afirmatii inaccep-
tabile. Se vadeste astfel ci, oricat s-ar incerca sustine-
rea acestei teze [a incompatibilitatii], dintr-un punct de
vedere pur istoric, adici din perspectiva sistemelor de
pana acum (Intrucit nu am gasit nicdieri temeijuri care

1. Sext. Empir., Adv. Grammaticos, cartea ], cap. 13, p. 283,
ed. Fabricius [Schelling citeazi aici textual din Sextus Empi-
ricus, Adversus Mathematicos, 1, 303; n. tr.].
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sd ia nagtere din insasi esenta ratiunii §i a cunoagterii),
raportul conceptului de libertate cu intreaga viziune asu-
pra lumii va rimane poate intotdeauna obiectul unei
sarcini necesare, fird de a carei rezolvare conceptul de
libertate va fi unul precar, iar filozofia, complet lipsitd
de valoare. Cici numai aceastd sarcind deosebiti este
resortul oricarei aspiratii citre cunoastere, de la cele mai
modeste pana la cele mai inalte; in lipsa contradictiei
dintre libertate si necesitate nu doar filozofia, ci si fie-
care vointd mai inalta a spiritului s-ar scufunda in moar-
tea ce este proprie acelor stiinte in care contradictia nu
are nici o aplicare. A te retrage din disputa prin rene-
garea ratiunii se vadeste a semina mai mult unei fugi
decat unei victorii.* Altcineva ar putea fi insa la fel de
indreptatit s intoarci spatele libertitii, pentru a se arunca
in bratele ratiunii si necesitatii, fird a avea, de-o parte
sau de alta, vreun motiv pentru triumf.

Aceastd opinie a fost mai limpede exprimata in fraza
urmdtoare: singurul sistem posibil al ratiunii este pan-
teismul, insd acesta este in mod inevitabil un fatalism'.

* Probabil ci aici este vizat in principal Friedrich Hein-
rich Jacobi (1743-1819), care vorbea in Uber die Lehre des
Spinoza in Briefen an den Herrn Moses Mendelssohn / Despre
doctrina lui Spinoza in scrisori cdtre domnul Moses Mendelssohn
despre ,,a intoarce spatele intregii filozofii“ (n. tr.).

1. Afirmatii din vechime de acest fel sunt bine cunoscute.
Lasim deschisa intrebarea daci formularea lui Fr. Schlegel din

lucrarea sa Uber die Sprache und Weisheit der Indier / Despre





